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Zones a risques : perspectives stratégiques des semns liees a I'eau
septembre 2006

Les problemes de rareté de I'eau ne jouent paerseutt un réle central dans les politiques
intérieures des pays, mais ont également crédatesHydrologiques internationaux. Ces enjeux ont &
la fois provoqué des querelles de voisinages etilisgpdes initiatives de paix régionale concernesit |
frontiéres.

L’enjeu de 'eau est vital pour les trois zonessgues étudiées (EU/Mexique, Inde/Pakistan,
Moyen-Orient), qui cumulent des exigences conttadies. Ces régions sont tres dépendantes d'une
agriculture qui consomme et gaspille une part gesadite du volume d’eau potable disponible ; or,
ces zones sont particulierement arides. De plysopalation y croit rapidement (e.g. : taux de litéta
de pré-transition démographique, politique de neisevaleur de régions désertiques). Le partage de
I'eau disponible, s'il est peu susceptible de menees guerres interétatiques, est un facteur évide
de tension.

A I'heure actuelle, les probabilités de guerretsfaibles. Si les tensions actuelles sont
particulierement médiatisées, elles sont anciergleles gouvernements ont du gérer ces situations
avec diplomatie. La plupart des incidents sérieamcernant I'eau se sont limités a des menaces
verbales, jamais concrétisées. Les pays en posiédorce de la région du Moyen-Orient sont Israél,
I'Egypte et la Turquie ; sur le continent américdés EU peuvent s'imposer au Mexique ; en ce qui
concerne I'Asie, Le Pakistan et I'Inde sont de gaige équivalente (grace a leur arsenal nucléaire).

Moyen-Orient : une des causes de la guerre de 1967 était Jet mte la Ligue Arabe de
détourner les eaux du Jourdain avant leur arrivélsraél ; suite a I'annexion de territoires peridan
guerre des Six Jours, I'Etat juif a accru ses meseaquiféres de 40% (nappes de Cisjordanie, platea
du Golan). Il faut cependant noter que la raisoncjpale de cette guerre était la volonté israéken
d’empécher les incursions du Hezbollah installéSad-Liban. Malgré ce climat de défiance et de
guerre, deux accords sur I'eau ont été ratifiéssdas années 1990 : en 1994, est signé le Traité de
paix entre Israél et la Jordanie ; et en 1995igagésde I'Accord intérimaire israélo-palestinien
Cisjordanie et la bande de Gaza (Oslo Il). De fa# accords sont nés de la dynamique lancée dés
1990 a Zdrich par les responsables de I'eau desgla région.

En ce qui concerne le Nil, 'Egypte joue sur saitpms de puissance régionale pour imposer
sa volonté au Soudan, a I'Ethiopie et a I'Erythrélers méme qu’elle se situe en aval du fleuve. La
question de 'eau est délicate pour Le Caire, earrglations sont particulierement mauvaises avec
Khartoum ; de plus, les rebelles au Sud-Soudartgsaa par I'Ethiopie) risquent de changer la donne
dans la région s'ils parviennent a faire sécesdithccord sur les eaux du Nil (1929) est contesté p
le Soudan et I'Ethiopie, qui exigent une renégdmmf ces pays accusent I'Egypte de bloquer les
fonds internationaux censés financer des proj@tsgaition.

En ce qui concerne le Tigre et 'Euphrate, aucaitém’est signé. En effet, la Turquie profite
de son rble de puissance régionale et de sa pogiéographique avantageuse (en amont, 70% de
l'alimentation du Tigre et de I'Euphrate) pour d@icses conditions. Ankara a reconnu le droit de la
Syrie sur les flots de I'Euphrate (50bpar seconde), & la condition expresse que Damasugile
plus sur son territoire les rebelles kurdes. D’'utreac6té, la Turquie prévoit de vendre de I'eau pa
aqueducs et aquatiers a Israél, ce qui ne mangud'gigacer I'lraq et la Syrie qui voient cette &sur
étre refusée. La Turquie utilise donc son eau commimstrument de paix et de développement pour
ceux qui décident de la soutenir. Son projet deagar GAP inquiéte la Syrie, qui risque de voir le
débit de I'Euphrate réduit de 40%. Or, Damas ptédeidoubler sa surface agricole d’ici a 2010, ce
qui I'obligerait a augmenter ses prélevements dangarmouk ; une telle politique provoquerait le



mécontentement d’Israél et de la Jordanie. Comgmedile tension grandissante, on peut remarquer
que Syrie et Turquie se sont menacées d’en verinanes pour régler cette question : si ce scénario
se concrétisait, ce serait le premier cas de gpewel’eau de I'Histoire.

Asie: les relations indo-pakistanaises au sujet dtagardes ressources aquiferes sont régies
par un accord bilatéral entré en vigueur en 19@&pe@dant, cet accord a pu étre mis en danger par la
dégradation chronique des relations entre les dmys: en 1965, I'inde a tenté d'assécher le
Pakistan ; en 2002, des voix se sont fait enteedrénde pour proposer cette mesure de rétorsion
contre le Pakistan et les incursions au Cachengre2006, le Pakistan accuse 'Inde de prélever de
I'eau dans les fleuves dévolus au Pakistan (egnstruction d’'un barrage sur le Jhelum). Cependant
aucune guerre de I'eau n'a éclaté entre les deaxixi L'Inde a également signé des traités avec le
Bangladesh (1996) et le Népal (1997).

Ameérique : les relations américano-mexicaines en matiégaw’sont régulées par le traité de
1944. Mais la disproportion des forces en présehtz géographie (EU en amont du Colorado) place
le Mexique dans une situation de faiblesse et geemi#ance. Ainsi, Mexico a d0 prier, en vain,
Washington, de lui « préter » de I'eau venant du ®iande. Le Mexique demande aux EU de moins
pomper I'eau du Colorado (qui a pratiquement disar niveau de la frontiere) ; en contrepartie, les
EU accusent le Mexique de polluer le Rio Grandeotpris a l'intérieur des EU, les Etats fédérés se
disputent la ressource (Arizona/Californie/Nouvééexique).

Il est évident que si ces tendances se maintienhesutt disponible ne suffira vraiment plus a
ne serait-ce que maintenir le niveau de vie actuml les Etat tentent légitimement d’accroitre le
niveau de vie de leurs citoyens. Et dans ce casserait-il susceptible d’arriver ? L’hypothéeselas
improbable prévoit I'éclatement de guerres d’appatipn, ce qui demeure irréaliste : cela seraip tr
colteux, insoutenable a long terme ; et cette égimtne ferait que repousser le probléeme et
n’éliminerait pas la question de nourrir et deddipire les populations conquises. L’hypothésdua p
crédible est la fabrication ou I'importation d’eautravers I'établissement d’'un marché de I'eadeSi
probléme n’est pas la raréfaction de I'eau, maisaavaise gestion, I'introduction de mécanismes de
marché, a I'image de la gestion économique dellatfm, est la voie la plus prometteuse.
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